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Cel badania

Proces rewitalizacji, poza
opracowaniem Programu
Rewitalizacji, ze wzgledu na
odziatywanie  zaplanowanych
dziatan na zdecydowang
wiekszos¢ obszarow spoteczno-
gospodarczego funkcjonowania
obszaru rewitalizacji, wykracza
poza okres obowigzywania
samego dokumentu, tzn. poza
2023 rok.

Poziom skomplikowania [

odziatywania GPR zwigzany jest

bezposrednio z procesami

spofeczno-gospodarczymi na terenie
obszaru rewitalizacji. Generuje to

konieczno$¢  uwzglednienia  jako

jednego z obowigzkéw wtadz
gminnych — okresowg ocene
skutecznosci i aktualnosci GPR.

Podstawg opracowania oceny
aktualnosci ,Gminnego Programu
Rewitalizacji dla Gminy Brzeszcze do
roku 2023” byty zapisy rozdziatu 12.
System zarzgdzania Programem, 13.
Monitoring i ewaluacja oraz 14.
Zasady wspotpracy z Partnerami



Ocena aktualnosci GPR obejmowata obszar wyznaczony do
rewitalizacji o powierzchni 1,203 km2 (przyjeto, ze obszar nr 7
zostanie objety czesciowo, tzn. objete rewitalizacjg zostang
tereny z przewaga funkcji mieszkaniowych). Obszar wskazany do
rewitalizacji zamieszkiwato 6137 osob, co stanowito 28,9%
populacji gminy.

Badaniem zostaty objete nastepujace grupy podmiotow:

v’ mieszkancy,

v’ realizatorzy (wnioskodawcy) projektéw podstawowych i
uzupetniajgcych wpisanych do Gminnego Programu
Rewitalizacji Gminy Brzeszcze do roku 2023,

v’ partnerzy bioracy udziat w realizacji GPR,

v’ Interesariusze GPR.



» Dane Powiatowego Urzedu Pracy w Oswiecimiu wskazujg, ze pomiedzy rokiem 2017 a 2019 na terenie Gminy Brzeszcze
odnotowano znaczacy spadek zarejestrowanych osob bezrobotnych, ktory wynidst 17,54%. W roku poczgtkowym, tj. 2017,
na wskazanym obszarze zarejestrowanych byto 114 bezrobotnych, z kolei w roku 2019 byto to 94 mieszkancow.

» Wedtug danych Osrodka Pomocy Spotecznej w Brzeszczach liczba oséb uzaleznionych od alkoholu w Gminie spadta z 61
0s6b w roku 2017 do 44 w roku 2019. Oznacza to wysoki spadek w wysokosci 27,87%.

» W latach 2017-2019 na terenie Gminy Brzeszcze nastgpit wzrost liczby oséb objetych zasitkami statymi o 33,33%. Nalezy
przy tym podkresli¢, ze liczba mieszkancow korzystajacych z tego rodzaju pomocy byta relatywnie niewielka i wynosita 18
0s6b w roku 2017 i 24 w roku 2019.

» Zgodnie z danymi Urzedu Statystycznego w Oswiecimiu, w ciggu trzech lat poddanych analizie, liczba osdéb, ktére nie
przekroczyty kwoty wolnej od podatku spadfa 0 6,47%. W roku 2017 byty to 1174 osoby, a w 2019 — 1098 o0s6b.
[y '
Na przestrzeni trzech lat obowigzywania ,,Gminnego Programu Rewitalizacji dla Gminy \ -
Brzeszcze do roku 2023” liczba mieszkancow prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg na o= e
terenie obszaru rewitalizacji spadta nieznacznie z 224 oséb w roku 2017 do 219 w roku .. |
2019. Zgodnie z danymi Urzedu Gminy daje to nieznaczny spadek, o 2,23%. | y //,' il
/7



Kwestionariusz badania ankietowego z mieszkancami obszaru
rewitalizowanego zawierat zagadnienia, ktorych ocena byta niemozliwa za

pomocg zmiany tendencji i wartosci statystycznych, tj.:

* Poczucie bezpieczenstwa w przestrzeni publicznej;

* Wzrost uczestnictwa mieszkancow obszaru rewitalizowanego w
wydarzeniach lokalnych, kulturalnych i sportowo-rekreacyjnych;

* Poziom estetyki przestrzeni publicznej;

* Poziom degradacji infrastruktury komunalnej;

* Liczba dzikich wysypisk smieci;

* Poziom tzw. niskiej emisji.

Wykres 1. Jak ocenia Pan/i poziom bezpieczeristwa w miejscach publicznych w miejscu Pana/i zamieszkania?

10,7% |5,7%
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7rédto: opracowanie wtasne EU-CONSULT Sp. z o0.0. na podstawie badania CAWI z mieszkaricami, N=280

Ponad potowa badanych mieszkancéw (51,8%) przecietnie
ocenita poziom bezpieczenstwa w miejscach publicznych w
miejscu swojego zamieszkania. Blisko 1/3 (31,7%) ocenita go
raczej wysoko Ilub zdecydowanie wysoko. 16,4%
ankietowanych ocenita go negatywnie, jako raczej niski
(10,7%) lub zdecydowanie niski (5,7%).



36,1% ankietowanych zadeklarowato, ze czesto Iub
bardzo czesto uczestniczy w wydarzeniach kulturalnych.
Kolejne 31,4% stwierdzito, ze w podobnych
wydarzeniach uczestniczy od czasu do czasu.

5,4% badanych przyznato, ze w ogdle nie bierze udziatu
w aktywnosciach kulturalnych.

Wykres 3. Jak czesto uczestniczy Pan/i w wydarzeniach kulturalnych?

Mniejsza czes¢ ankietowanych mieszkancow bierze udziat w
wydarzeniach  sportowo-rekreacyjnych. Swoje czeste
uczestnictwo w tych aktywnosciach zadeklarowato 29,3% z
nich, tyle samo stwierdzito, ze bierze w nich udziat z
przecietng czestotliwoscia.

Brak udziatu w tej formie aktywnosci zadeklarowato z kolei
10,7% badanych.

Wykres 4. Jak czesto uczestniczy Pan/i w wydarzeniach sportowo-rekreacyjnych?

20,0% 7,1% |5,4%
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Zrédto: opracowanie wiasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania CAW! z mieszkaricami, N=280

Zrédto: opracowanie wtasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania CAWI z mieszkaricami, N=280




Wykres 6. Jak ocenia Pan/i poziom estetyki przestrzeni publicznej w miejscu Pana/i zamieszkania?

Wykres 7. Jak ocenia Pan/i dostepnosé parkingéw w miejscu Pana/i zamieszkania?

26,1% 23,2%
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Zrédto: opracowanie wiasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania CAWI z mieszkaricami, N=280

Ankietowani mieszkanicy w sposdb przecietny ocenili poziom estetyki przestrzeni publicznej w
miejscu swojego zamieszkania. Dobrze i zdecydowanie dobrze postrzega te estetyke 23,9% z nich.

Niemal potowa badanych mieszkaricéw OR (49,3%) zle lub bardzo Zle ocenita dostepnos¢ parkingow —
W miejscu swojego zamieszkania. Pozytywnie dostep miejsc postojowych postrzega 23,6% z nich.

Zrédto: opracowanie wtasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania CAWI! z mieszkaricami, N=280
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Podczas badania ankietowego
mieszkancow obszaru poddanego
rewitalizacji poproszono takze o
ocene jakosci oraz dostepnosci
kanalizacji sanitarnej. Aspekty te
w sposob zdecydowanie wysoki i
wysoki  ocenito az 60,4%
badanych. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze ponad 1/5
ankietowanych stwierdzita, ze
jakos¢ [ dostepnosc tej
infrastruktury jest zdecydowanie
zta (21,1%).

dostepnosc¢ potaczen jest zbyt niska.

Dobrze oceniona zostata dostepnos¢ potgczen komunikacyjnych w miejscu
zamieszkania. Swoje zadowolenie pokazato 39,0% ankietowanych, a kolejne
34,3% ocenito ten aspekt neutralnie. Zdaniem 26,8% badanych mieszkancéw

Wykres 8. Jak ocenia Pan/i dostepnosé potgczers komunikacyjnych w miejscu Pana/i zamieszkania?
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Zrédto: opracowanie witasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania CAW! z mieszkaricami, N=280




Wykres 10. Jak ocenia Pan/i jakos¢ drog w miejscu Pana/i zamieszkania?
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Zrédto: opracowanie wtasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania CAWI z mieszkaricami, N=280

Znaczgca cze$¢ badanych mieszkancow (40,4%) wyrazita
rowniez swoje niezadowolenie ze stanu sieci drogowej w
miejscu swojego zamieszkania. W sposodb dobry i bardzo dobry

stan drog ocenito 30,0% ankietowanych.

Niespetna 1/4  ankietowanych  mieszkancow  (23,9%)

zadeklarowata, ze w ich miejscu zamieszkania znajdujg sie
dzikie wysypiska Smieci. Kolejne 21,4% z nich przyznato, ze nie
ma wiedzy w tym zakresie.

Wykres 11. Czy w miejscu Pana/i zamieszkania znajdujq sie dzikie wysypiska smieci?

54,6% 21,4%
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Zrédto: opracowanie wiasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania CAW! z mieszkaricami, N=280
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Wykres 12. Jak ocenia Pan/i poziom hatasu w miejscu Pana/i zamieszkania?

13,9% 11,8%
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Ponad potowa ankietowanych mieszkancéw (51,0%)
uznata, ze jakos¢ powietrza w miejscu ich zamieszkania
jest zta lub bardzo zta. Dobrze aspekt ten ocenito tylko
18,2% badanych.

Wykres 13. Jak ocenia Pan/i jakos¢ powietrza w miejscu Pana/i zamieszkania?

Zrédto: opracowanie wiasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania CAW! z mieszkaricami, N=280

Przewazajgca czes¢ mieszkancow, ktorzy wypetnili ankiete
CAWI (43,2%) uznata, ze dobrze ocenia poziom hatasu w
miejscu swojego zamieszkania. Kolejne 31,1% postrzega te
kwestie neutralnie. Dla 25,7% badanych natezenie dzwiekdw

w okolicy jest zbyt wysokie.

23,9% 27,1%
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Zrédto: opracowanie wtasne EU-CONSULT Sp. z o.0. na podstawie badania CAW! z mieszkaricami, N=280




Nazwa wskaznika

Liczba oséb bezrobotnych na terenie
rewitalizowanym

Liczba osdéb uzaleznionych od alkoholu

Liczba osdb objetych pomoca
spoteczna na terenie rewitalizowanym
(zasitki state)

Liczba osdb nieprzekraczajacych kwoty
wolnej od podatku (PIT 37)

Poczucie bezpieczenstwa w
przestrzeni publicznej

Wozrost uczestnictwa mieszkaricow
obszaru rewitalizowanego w
wydarzeniach lokalnych, kulturalnych i
sportowo-rekreacyjnych

Liczba mieszkaricow prowadzacych

~N

dziatalnosc gospodarczg na terenie
gminy

Poziom estetyki przestrzeni publicznej

Poziom degradacji infrastruktury
komunalnej

Liczba dzikich wysypisk $mieci

Poziom tzw. niskiej emisji

Oczekiwany

kierunek zmian
do roku 2023

Spadek

Spadek

Spadek

Spadek

Wozrost

Wozrost

Wozrost

Wozrost

Spadek

Spadek

Spadek

Stan na koniec
roku 2019 (w
stosunku do

wartosci za rok

2017)

Spadek

Spadek

Wozrost

Spadek

Spadek

Realizacja celu GPR
(Srédokresowa)

Cel osiggniety

Cel osiggniety

Cel nie zostat osiggniety

Cel osiggniety

Brak mozliwosci dokonania
oceny na etapie ewaluacji on-

going

Brak mozliwosci dokonania
oceny na etapie ewaluacji on-
going

Cel nie zostat osiggniety

Brak mozliwosci dokonania
oceny na etapie ewaluacji on-
going
Brak mozliwosci dokonania
oceny na etapie ewaluacji on-
going
Brak mozliwosci dokonania
oceny na etapie ewaluacji on-
going
Brak mozliwosci dokonania
oceny na etapie ewaluacji on-

going

Wyniki analizy wskaznikéw

Zgodnie z opisem zawartym w rozdziale 13
Gminnego Programu Rewitalizacji dla Gminy
Brzeszcze dotyczagcym monitoringu wskazanego
dokumentu, w tabeli dokonano zestawienia
wskaznikow wraz z oczekiwanym kierunkiem
zmian do roku 2023 oraz stanem na koniec roku
2019. Dzieki temu mozliwe bylo wskazanie
aktualnych tendencji w przypadku okreslonych
zjawisk zachodzgcych w Gminie Brzeszcze.

W przypadku wskaznikdw opierajgcych sie na
badaniu mieszkancobw OR na etapie niniejszej
ewaluacji nie bytlo mozliwosci dokonania oceny
zachodzgcej tendencji. Wyniki niniejszego badania
stanowi¢ bedg bowiem wartos¢ bazowg dla
kolejnej ewaluacji GPR dla Gminy Brzeszcze, ktéra
pozwoli na dokonanie oceny kierunku zmian do
roku 2023.



W celu ustalenia wartosci bazowej wskaznikéw
opierajgcych sie na ocenach dokonanych przez
mieszkancow obszaru rewitalizowanego, w
przypadku wskaznikbw nr 6, 9, 10 i 12
dokonano obliczenia wskaznika jako sredniej
arytmetycznej wszystkich odpowiedzi, ktérych
ankietowani udzielali na 5-stopniowe] skali (od
zdecydowanie wysoko/czesto do zdecydowanie
rzadko/nisko).

W  przypadku wskaznika 7 zsumowano
odpowiedzi w ramach zastosowane] 6-
stopniowej skali (od zdecydowanie czesto do w
ogdle), a nastepnie obliczono analogicznie jak
poprzednio S$rednig arytmetyczng dla tych
odpowiedzi.

Z kolei wskaznik 11 to wartos¢ procentowa
odpowiedzi ,tak” na pytanie dotyczace liczby
dzikich wysypisk Smieci na OR.

Tabela 14. Sposob obliczania wskaznikéw na podstawie badania ankietowego mieszkaricow

o . . Wartosc
Nazwa wskaznika Pytanie ankietowe o
wskaznika

Poczucie bezpieczeristwa w przestrzeni
publicznej (6)

Wzrost uczestnictwa mieszkancow
obszaru rewitalizowanego w
wydarzeniach lokalnych, kulturalnych i
sportowo-rekreacyjnych (7)

Poziom estetyki przestrzeni publicznej (9)

Poziom degradacji infrastruktury
komunalnej (10)

Liczba dzikich wysypisk smieci (11)

Poziom tzw. niskiej emisji (12)

Zrédto: opracowanie wtasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania CAWI z mieszkaricami, N=280

Jak ocenia Pan/i poziom bezpieczeristwa w
miejscach publicznych w miejscu Pana/i 3,12
zamieszkania?

° Jak czesto uczestniczy Pan/iw
wydarzeniach kulturalnych?

° Jak czesto uczestniczy Pan/iw
wydarzeniach sportowo-
rekreacyjnych?

° Jak czesto uczestniczy Pan/i w innych
wydarzeniach organizowanych na
terenie gminy?

3,78

Jak ocenia Pan/i poziom estetyki

przestrzeni publicznej w miejscu Pana/i 2,85
zamieszkania?

Jak ocenia Pan/i jakos¢ i dostepnosé

kanalizacji sanitarnej w miejscu Pana/i 3,34
zamieszkania?

Czy w miejscu Pana/i zamieszkania znajdujg 556
sie dzikie wysypiska Smieci? ’
Jak ocenia Pan/i jako$¢ powietrza w miejscu 5 4
Pana/i zamieszkania? ’



Ogodlny rozktad odpowiedzi byt dos¢ proporcjonalny. Jesli chodzi o ocene
wptywu projektu na poprawe dostepu do infrastruktury oraz oferty sportowo-
rekreacyjnej, na bazie zmodernizowanej infrastruktury, 25% interesariuszy
ocenito go jako ponadprzecietny lub wysoki/bardzo wysoki (oceny od 7-10).

Wykres 14. Jak Pan/i ocenia wptyw projektéw wpisanych do GPR (w skali od 1-10, gdzie 1 oznacza
najmniejszy poziom wptywu, a 10 — najwiekszy) na poprawe dostepu do infrastruktury sportowo-rekreacyjnej
oraz do oferty sportowo-rekreacyjnej, na bazie zmodernizowanej infrastruktury?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

W kwestii wptywu programu na integracje
spoteczng, 38% respondentdéw uznato, ze byt
13% B, 13% on niski/bardzo niski, a jedynie 1/4 — jako
wysoki/bardzo wysoki.

m1(1) m2(2) W3(3) m4(4) m5(5) m6(6) m7(7) =8(8) ~9(9) = 10(10)

Zrédto: opracowanie wiasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania ankietowego z interesariuszami, N=48

Ankieta z interesariuszami sktadata sie z dwoch czesci:

* Oceny wptywu projektéw wpisanych do Gminnego Programu Rewitalizacji na wybrane aspekty
poddane analizie;
* Oceny wybranych aspektéw obszaru rewitalizowanego w roku 2017 oraz 2020.




Jesli chodzi o wptyw na poprawe dostepu do
infrastruktury oraz oferty kulturalnej opartej na

Rozktad odpowiedzi na pytanie o wplyw zmodernizowanej infrastrukturze, nieco wiecej, bo 38%
programu na poprawe jakosci zycia mieszkaricow badanych ocenito go jako niski/bardzo niski, a jako co
byt réwnomierny — po 32% interesariuszy najmniej wysoki — o 6 p.p. respondentow mniej.

wskazato, ze byt on wysoki/bardzo wysoki

i niski/bardzo niski, przy czym wiecej badanych
Wykres 20. Jak Pan/i ocenia wptyw projektéw wpisanych do GPR (w skali od 1-10, gdzie 1 oznacza

ocen |a’ro gO Ja kO ba rd Z0 WYSO kl niz Ja kO ba rd Z0 najmniejszy poziom wpfywu, a 10 — najwiekszy) na poprawe dostepu do infrastruktury kulturalnej oraz
niski (Od pOWiEd nio 13% i 6%) ) do oferty kulturalnej opartej na zmodernizowanej infrastrukturze?

.I-II. - b N -

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Wykres 19. Jak Pan/i ocenia wptyw projektéw wpisanych do GPR (w skali od 1-10, gdzie 1 oznacza
wply

wu, a 10 — najwiekszy) na poprawe jakosci Zycia mieszkancow?

najmniejszy poziom

I...II - - b -

m1(1) m2(2) m3(3) m4(4) m5(5) m6(6) m7(7) =8(8) ~9(9) ~ 10(10)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100% Zrédto: opracowanie wtasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania ankietowego z interesariuszami, N=48
m1(1) m2(2) m3(3) m4(4) m5(5 m6(6) m7(7) =8(8) ~9(9) 10(10)

Zrédto: opracowanie wtasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania ankietowego z interesariuszami, N=48



W pytaniu o oddziatywanie na rozszerzanie wsrod mieszkarncow
rewitalizowanego obszaru wiedzy na temat dostepnych form

Na kolejnym Wykresie przedstawiono procentowy pomocCcy oOraz WSparCia Specja|istyC2negO Z Zakresu SzerOkO
rozktad odpowiedzi na pytanie o oddziatywanie rozumianej pomocy spotecznej, dominowaty oceny wysokie/bardzo

programu na wzmochienie wiezi  Wysokie (38% wszystkich odpowiedzi).

miedzypokoleniowej oraz potencjatu spotecznego.
Wykres 31. Jak Pan/i ocenia wplyw projektéow wpisanych do GPR (w skali od 1-10, gdzie 1 oznacza
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rozumianej pomocy spotecznej?
Wykres 35. Jak Pan/i ocenia wptyw projektéw wpisanych do GPR (w skali od 1-10, gdzie 1

oznacza najmniejszy poziom wplywu, a 10 — najwiekszy) na wzmocnienie wiezi
edzypok leniowej oraz po nc;afu s ofeczne o?
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Zrédfo: opracowanie wtasne EU-CONSULT Sp. z o.0. na podstawie badania ankietowego z interesariuszami, N=48
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W przypadku wptywu na wzmacnianie potencjatu spotecznego, jako
niski/bardzo niski oceniato go 37% badanych, a jako wysoki/bardzo
wysoki — 32%.

Wykres 41. Jak Pan/i ocenia wptyw projektéw wpisanych do GPR (w skali od 1-10, gdzie 1 oznacza najmniejszy
poziom wptywu, a 10 — najwiekszy) na wzmacnianie potencjatu spotecznego?

6% 13% 6% 13%
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m1(1) m2(2) m3(3) m4(4) m5(5) m6(6) m7(7) =8(8) ~9(9) 10 (10)

Zrédto: opracowanie wiasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania ankietowego z interesariuszami, N=48



Wedtug badanych, w okresie od
2017 do 2020 roku
infrastruktura oraz oferta
sportowo-rekreacyjna ulegty
znacznej poprawie. Ich stan w
2020 roku az 27%
respondentdw  ocenito  jako
bardzo dobry (ocena 5), w
porownaniu do 9% w roku 2017.
Mniejszy byt rowniez odsetek
ocen najnizszych (9% na rok
2020, 18% na rok 2017).

W drugiej czesci kwestionariusza ankiety interesariusze zostali poproszeni o ocenienie
wybranych aspektow na terenie obszaru rewitalizowanego w roku 2017 oraz w roku
2020. W przypadku kazdego z 25 wzietych pod uwage aspektow, respondenci postugiwali
sie skalg od 1-5, gdzie 1 oznaczato ocene najnizszg, a 5 — najwyzsza.

Wykres 68. Jak ocenia Pan/i infrastrukture sportowo-rekreacyjng oraz oferte sportowo-rekreacyjnq na terenie obszaru
wyznaczonego do rewitalizacji w roku 2017 oraz w roku 2020 (w skali od 1-5, gdzie 1 oznacza ocene najniiszq, a 5 — najwyiszq)?

18% 27%

2020

2017
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Zrédto: opracowanie wiasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania ankietowego z interesariuszami, N=48



Pozytywne zmiany na przestrzeni analizowanych lat dostrzegano w przypadku
estetyki przestrzeni publicznej na obszarze rewitalizacji. W 2020 roku az 18%
badanych ocenito jg bardzo dobrze (w poréwnaniu do 9% za rok 2017). W
stosunku do roku 2017 zmalata takze liczba ocen bardzo niskich (z 27% do 18%).

Wykres 71. Jak ocenia Pan/i estetyke przestrzeni publicznej na terenie obszaru wyznaczonego do rewitalizacji w roku

2017 oraz w roku 2020 (w skali od 1-5, gdzie 1 oznacza ocene najniiszq, a 5 — najwyiszq)?
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Zrédto: opracowanie wtasne EU-CONSULT Sp. z o.0. na podstawie badania ankietowego z interesariuszami, N=48




W przypadku oceny oferty czasu wolnego na terenie obszaru
wyznaczonego do rewitalizacji, wyzsze oceny przyznawano ofercie z roku
2017 (tacznie 45% ocen dobrych/bardzo dobrych), niz z roku 2020 (36%),
przy czym we wskazaniach z 2020 roku wiecej byto ocen bardzo dobrych,
w porownaniu do wczesniejszego okresu (odpowiednio 18% i 9%).

Wykres 69. Jak ocenia Pan/i oferte czasu wolnego na terenie obszaru wyznaczonego do rewitalizacji w roku

2017 oraz w roku 2020 (w skali od 1-5, gdzie 1 oznacza ocene najniiszq, a 5 — najwyiszq)?
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Zrédto: opracowanie wtasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania ankietowego z interesariuszami, N=48




Dostep do infrastruktury i oferty spoteczne;j:

Wykres 73. Jak ocenia Pan/i dostep do infrastruktury spotecznej oraz do oferty spotecznej na terenie
obszaru wyznaczonego do rewitalizacji w roku 2017 oraz w roku 2020 (w skali od 1-5, gdzie 1 oznacza
ocene najnizszg, a 5 — najwyiszq)?

2020 18% 18%

2017 27% 9%
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Zrédto: opracowanie wtasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania ankietowego z interesariuszami, N=48

Poziom aktywizacji spotecznej na terenie obszaru
wyznaczonego do rewitalizacji:

Wykres 74. Jak ocenia Pan/i poziom aktywizacji spolecznej na terenie obszaru
wyznaczonego do rewitalizacji w roku 2017 oraz w roku 2020 (w skali od 1-5, gdzie 1
oznacza ocene najniiszq, a 5 — najwyiszq)?
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Zrédto: opracowanie wiasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania ankietowego z interesariuszami, N=48




Wykres 89. Jak ocenia Pan/i poziom tzw. niskiej emisji na terenie obszaru wyznaczonego do
rewitalizacji w roku 2017 oraz w roku 2020 (w skali od 1-5, gdzie 1 oznacza ocene najniiszq, a 5 —
najwyiszq)?

2020 18% 9%

2017 9% 9%
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m1(1) m2(2) m3(3) @4(4) O5(5)

Zrédto: opracowanie wiasne EU-CONSULT Sp. z 0.0. na podstawie badania ankietowego z interesariuszami, N=48

Poprawe dostrzegano w kwestii poziomu tzw. niskiej emisji. Odsetek
ocen dobrych/bardzo dobrych w 2020 roku wynidst 0 9 p.p. wiecej niz
w roku 2017, a ocen najnizszych — o tyle samo mnie;.




Kampania edukacyjna na rzecz wzmachniania wartosci rodziny w

Analiza Kart realiza le Zadan ramach Programu Wspierania Rodziny w Gminie Brzeszcze na Tak Tak
przygotowanych  przez  Osrodek lata 2015- 2017
Pomocy Spo’re CZﬂEj W Gminie Rozwaj spdjnej informaciji o ofercie specjalistycznej pomocy na

terenie gminy w ramach Programu Wspierania Rodziny w Gminie Tak Tak

Brzeszcze wykazata, ze wszystkie
zrealizowane projekty podstawowe

Brzeszcze na lata 2015-2017

] ' tos casniki TERAZ SENIORZY Tak Tak
OSIane y Zatozone WSKazniki AKADEMIA RODZICIELSKA Tak Tak
rezultatu. BANK AKTYWNYCH Tak Tak

Centrum Wolontariatu Tak Tak
Uczymy sie reagowac — przeciwdziatanie przemocy wobec dzieci Tak Tak
| STARSZY BRAT — STARSZA SIOSTRA Tak Tak |

W kazdym z analizowanych projektéw osiggnieto zgodno$¢ nie tylko w zakresie
planowanych i uzyskanych rezultatéw, ale rowniez w zakresie zadan, ktére planowano
wdrozy¢. Warto przy tym zaznaczyé, ze czesS¢ projektow pozwolita na uzyskanie efektow
dodatkowych, ktérych nie uwzgledniono na etapie planowania projektow.




Analizie poddano rowniez pozostate cztery projekty
podstawowe oraz wigzke projektow uzupetniajgcych,
ktére wpisane zostaty do GPR Gminy Brzeszcze.
Projektodawcami byly przedsiebiorstwo Weglokoks
Energia NSE sp. z 0.0. oraz Wspdlnoty mieszkaniowe
wymienione w Gminnym Programie Rewitalizacji.

Jak wykazata analiza wypetnionych Kart realizacji
Zadania — zdecydowana wiekszos¢ inwestycji, ktore
wskazano w GPR zostata zakonczona. Czesc
projektow lub tez dziatan zaplanowanych do
realizacji w ramach wybranych inwestycji, nie
zostata zakoriczona, w tej sytuacji jednoznaczna
weryfikacja wskaznikow nie byta mozliwa. Nalezy
przy tym podkresli¢, ze wszystkie projekty, ktore
dotychczas wdrozono zostaty zrealizowane zgodnie
z pierwotnymi zatozeniami.

Tabela 21. Analiza wskaznikow produktu i rezultatu w ramach projektow realizowanych przez
pozostatych Wnioskodawcow

Ciepto sieciowe dla Nowej
Kolonii w Brzeszczach

Budowa indywidualnych
SWC w budynkach
mieszkalnych na osiedlu
Paderewskiego w
Jawiszowicach wraz z
przytaczami

Tak

Czesciowa

Tak

Czesciowa

Tak

Czesciowa

Modernizacja osiedlowej
SWC MGSM ,,Piast”,
Osiedle Paderewskiego w
Jawiszowicach

Ciepto sieciowe dla Starej
Kolonii w Brzeszczach

Tak

Tak

Nie zostaty okreslone, z
uwagi na brak zakonczenia
projektu

Tak

Nie zostaty okreslone, z
uwagi na brak zakonczenia
projektu

Tak

Wiazka projektow:
Poprawa jakosci zycia
mieszkancow i stanu
srodowiska naturalnego
poprzez modernizacje i
termomodernizacje oraz
ucieptownienie i
podniesienie estetyki
infrastruktury
mieszkaniowej na
obszarze
rewitalizowanym

Czesciowa

Czesciowa

Czesciowa

Zrédto: opracowanie wtasne EU-CONSULT Sp. z o.0. na podstawie Gminnego Programu Rewitalizacji
Gminy Brzeszcze do roku 2023 oraz Kart realizacji Zadania w ramach Gminnego Programu

Rewitalizacji dla Gminy Brzeszcze do roku 2023.
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Whioski z badania ankietowego

Analiza wynikdow badania ankietowego wsrod mieszkaricow wykazata, ze istnieje
zapotrzebowanie na podejmowanie dalszych dziatan przede wszystkim w
zakresie:

Bezpieczenstwa publicznego (wysoko ocenia je tylko 31,7% ankietowanych);
Bezpieczenstwa komunikacyjnego (wysoko ocenia je tylko 25,3% ankietowanych);
Aktywizacji mieszkarnicow do wiekszego udziatu w wydarzeniach (czesty udziat

w wydarzeniach kulturalnych deklaruje 36,1% mieszkancow; w wydarzeniach
sportowych i rekreacyjnych — 29,3% mieszkarncoéw; w wydarzeniach na terenie gminy
33,9%);

Estetyki przestrzeni publicznej (dobrze ocenia jg 23,9% badanych);

Dostepnosci parkingéw (zle ocenito jg 49,3% ankietowanych);

Podniesienia jakosci infrastruktury komunalnej (27,5% ankietowanych zZle ocenita
jakosc¢ i dostepnos¢ kanalizacji sanitarnej);

Jakosci drég (40,4% badanych zle ocenita stan sieci drogowej);

Dzikich wysypisk smieci (23,9% ankietowanych deklaruje ich obecnos$¢ w miejscu
zamieszkania),

Jakosci powietrza (zle ocenito jg 51,0% ankietowanych).




Whioski z analizy wskaznikéw

Analiza wskaznikbw przeprowadzona na podstawie danych
statystycznych wykazata, ze na etapie ewaluacji on-going udato sie
osiggna¢ oczekiwany kierunek zmian w przypadku trzech z szesciu
zatozonych wskaznikow (spadek liczby oséb bezrobotnych, spadek
liczby os6b uzaleznionych od alkoholu, spadek liczby o0sdéb
nieprzekraczajgcych kwoty wolnej od podatku).

Zalecenia

Pomimo uzyskania zatozonej tendencji w przypadku czesci wskaznikéw
okreslonych w ramach celéw GPR dla Gminy Brzeszcze, zaleca sie kontynuacje
dziatan przyjetych do realizacji. Zadania te pozwolg nie tylko na osiggniecie
przyjetych kierunkdw zmian do roku 2023 w zakresie wskaznikdw dotychczas nie
zrealizowanych (obejmujacych spadek liczby oséb objetych pomocg spoteczng,
liczbe mieszkarnicow prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg), ale réwniez na
utrzymanie zaktadanej tendencji w przypadku pozostatych wskaznikéw.



Whioski z analizy ankiety z interesariuszami

W oparciu o wyniki ankiety z interesariuszami nalezy stwierdzié, ze realizacja
projektéw wpisanych do Gminnego Programu Rewitalizacji przyczynita sie do
realizacji przyjetych celéw. Ankietowani najlepiej ocenili zmiany, jakie zaszty w
kwestii poczucia bezpieczenstwa rowerzystow i pieszych, oddziatywania
Programu na rozszerzanie wsrod mieszkancow rewitalizowanego obszaru
wiedzy na temat dostepnych form pomocy oraz wsparcia specjalistycznego z
zakresu szeroko rozumianej pomocy spotecznej, a takze na zwiekszenie
umiejetnosci i kompetencji interpersonalnych seniorow.

Biorgc pod uwage analize porownawczg dokonang przez interesariuszy mozna zauwazyc¢, ze na obszarze
rewitalizowanym w okresie od 2017 do 2020 roku najdalej idgce pozytywne zmiany w sferze przestrzenno-
funkcjonalnej i technicznej dostrzezono w zakresie poprawy infrastruktury oraz oferty sportowo-
rekreacyjnej, estetyki przestrzeni publicznej i poziomu bezpieczenstwa rowerzystow i pieszych. Z kolei w
sferze srodowiskowej widoczna byta poprawa sytuacji Gminy w kwestii poziomu tzw. niskiej emisji oraz
polepszenia stanu srodowiska naturalnego. Warto zauwazyé, ze niektére z dostrzezonych w tej czesci
ankiety zmian nie znalazty odzwierciedlenia w pierwszej czeéci kwestionariusza. Zrédtem tych dysproporcji
moze by¢ to, ze dopiero koniecznos¢ pordwnania obecnego stanu z sytuacjg wczesniejszg pozwolita
docenic¢ zachodzgce stopniowo na obszarze rewitalizowanym zmiany.



Whioski z analizy Kart realizacji Zadania

Analiza wszystkich Kart realizacji Zadania wykazata, ze w prawie wszystkich
projektach wpisanych do  Gminnego Programu Rewitalizacji dla Gminy
Brzeszcze, ktore zostaty wdrozone, udato sie zrealizowaé planowane zadania.
Kilka z inwestycji, z uwagi na brak srodkow finansowych, zostato zawieszonych,
przy czym dotyczyto to czesciej inwestycji dodatkowych (uzupetniajgcych).
Rekomenduje sie wdrozenie tych projektow w sytuacji, gdy mozliwe bedzie
pozyskanie dodatkowych srodkdw finansowych przez Gmine.

Zalecenia

Analiza Kart realizacji Zadan wykazata jednak, ze z uwagi na trudnosci w pozyskaniu srodkéw
finansowych (brak srodkéw na wktad wtasny lub brak uzyskania dofinansowania) nie udato sie
zrealizowac wszystkich zaplanowanych dziatan. Z jednej strony wystgpity projekty, w ktérych nie
zrealizowano 100% zatozen, z drugiej — czesc¢ inicjatyw w ogdle nie miata szansy zosta¢ podjeta.

W zwigzku z powyzszym postuluje sie podjecie dziatan nakierowanych na pozyskanie srodkéw,
ktore umozliwig realizacje zatozonych projektow w pdzniejszym okresie, tj. do roku 2023.



Zalecenia

Whioski z analizy Gminnego Programu Rewitalizacji dla Gminy Brzeszcze do
roku 2023

Cel strategiczny i cele operacyjne wyznaczone zostaty w oparciu o problemy i
potencjaty podobszaréw rewitalizacji w Brzeszczach i Jawiszowicach w
Gminnym Programie Rewitalizacji. Gminny Program Rewitalizacji jest takze
zgodny z dokumentami na szczeblu krajowym, regionalnym i lokalnym.

Komitet Rewitalizacji wykonuje swoje zadania, zgodnie z zatozeniami Gminnego
Programu Rewitalizacji. Protokoty z posiedzen publikowane sg na stronie
internetowe;j i sg dostepne dla wszystkich interesariuszy rewitalizacji.

Rekomenduje sie analizowanie wskaznikdw (min. raz na trzy lata) wraz z monitorowaniem sytuac;ji
spofecznej, gospodarczej, Srodowiskowej oraz zmian w infrastrukturze i przestrzeni na terenie
obszaru rewitalizacji na podstawie jednolitego formularza przygotowanego przez Komitet

Rewitalizacji.



